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Vahingonkorvausvaatimus veneelle talvisäilytyksessä aiheutuneesta vahingosta
TRE:3396/03.07.01/2024

Lisätietoja päätöksestä
Rakennuttamisjohtaja Milko Tietäväinen,​​ puh. 040 506 8600,​​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Valmistelijan yhteystiedot
Hallintosuunnittelija Patrick Hanska,​​ puh. 041 730 4437,​​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi;​​ Juristi Kim Pråhl,​​ puh. 040 639 7576,​​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Korvausvaatimus hylätään.

Perustelut
Asianosainen on toimittanut Tampereen kaupungille 
korvausvaatimuksen vuonna 2021,​ jonka hän on sittemmin uudistanut.

Kaupunki on selvittänyt asiaa asianosaisen korvausvaatimuksen 
perusteella satamatoimistosta. Satamatoimisto on ollut yhteydessä 
kaupungin vahinkohetken mukaiseen satamaurakoitsijaan Pajapekka Oy:
hyn.

Asianosaisen vaatimuksen mukaan hänen talvisäilytyksessä olleeseen 
veneeseen on syksyllä 2020 ilmestynyt siirtolappu,​ jonka mukaan vene 
piti siirtää lyhyellä varoitusajalla. Asianosainen oli tavoitellut lapussa 
ollutta yhteyshenkilöä,​ tuloksetta. Asianosainen joutui tämän jälkeen 
lähtemään Ouluun,​ kun hänen isänsä oli sairastunut. Asianosaisen 
vaatimuksesta käy ilmi,​ että hän on viettänyt paljon aikaa Oulussa 
marraskuusta tammikuun loppupuolelle saakka. Palattuaan Tampereelle 
oli asianosainen käynyt veneensä luona ja huomannut,​ että hänen 
venettään oli siirretty. Asianosaisen vaatimuksen mukaan veneen 
talvisäilytyspressu oli romahtanut ja hänen trailerinsa perälauta oli 
kadonnut. Ilmeisimmin myös trailerin aisalukko on murrettu.

Asianosainen vaatii Tampereen kaupungilta vahingon johdosta 
vahingonkorvausta veneen sisäkaton uudelleenverhoilusta,​ trailerin 
perälaudan uusimisesta,​ uudesta pressusta sekä asian hoitamisesta 
(kilometrikorvaukset) yhteensä 2359,​36 euroa. Asianosainen on 
myöhemmin esittänyt myös vaatimuksen viivästyskorosta.

Selvitys ja oikeudellinen arviointi

Tampereen kaupunki on pyrkinyt selvittämään tapahtumia. Kaupungin 
urakoitsija kiistää siirtäneensä venettä. Todettakoon selkeyden vuoksi,​ 
että myöskään kaupungilla itsellään ei ole työntekijöitä,​ joiden tehtäviin 
kuuluisi siirrellä talvisäilytysalueella olevia veneitä.

Asiassa jää epäselväksi kuka on asianosaisen venettä mahdollisesti 
siirtänyt. On huomioitava,​ että alueelle on ollut pääsy myös kaikilla 
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sataman kesä-​ ja talvikäyttäjillä ja veneen siirto on täten voinut tapahtua 
usean eri henkilön toimesta. Asiassa todettakoon,​ että mikäli kaupunki 
olisi siirtänyt venettä,​ ei kaupunki olisi siirtänyt venettä vahinkoa 
aiheuttaen tai ainakaan jättänyt ilmoittamatta vahingosta 
vahingonkärsijälle.

Asiassa tulee lisäksi huomioida,​ että mikäli kaupunki olisi siirtänyt 
venettä,​ ei siirto itsessään olisi aiheuttanut suojapressun hajoamista,​ eikä 
myöskään perälaudan katoamista. Todennäköisintä on,​ että venettä ei 
asianosaisen vaatimuksessa kerrotulla tavalla ole käyty katsomassa 
talvikaudella pitkään aikaan ja pressun päälle kertynyt lumikuorma on 
aiheuttanut pressun rikkoontumisen.

Perälaudan katoamisen osalta todettakoon,​ että mikäli kaupunki tai sen 
urakoitsija olisi siirtänyt venettä,​ olisi perälauta siirretty takaisin oikealle 
paikalleen tai mikäli perälaudan putoamista ei olisi huomattu,​ olisi 
perälauta jäänyt paikalleen maahan,​ mistä se olisi ollut myöhemmin 
löydettävissä. Perälaudan katoaminen vaikuttaa ilkivallalta tai siltä,​ että 
joku on mahdollisesti jopa anastanut perälaudan omaan käyttöönsä.

Kokonaisuudessaan arvioiden,​ asiassa jää toteennäyttämättä,​ että 
kaupunki tai sen urakoitsija olisi ylipäätään siirtänyt vahingonkärsijän 
venettä. Toisekseen,​ mikäli venettä olisi siirretty,​ ei veneen pressu olisi 
tuossa yhteydessä hajonnut ja todennäköistä on,​ että pressu on 
rikkoontunut lumikuorman johdosta. Kolmanneksi,​ trailerin perälaudan 
katoamisen ei myöskään tulisi tapahtua,​ vaikka kaupunki venettä olisikin 
siirtänyt,​ vaan katoaminen on todennäköisimmin tapahtunut ilkivallan
/anastuksen johdosta.

Kaupunki ei ole vastuussa veneistä niiden talvisäilytyksen aikana. 
Vahingonkärsijä on kuvannut vaatimuksessaan,​ että kyse oli erittäin 
lumisesta talvesta ja vahingonkärsijä on ollut sydäntalvella pitkään poissa 
Tampereelta,​ eikä veneestä ole säännöllisesti huolehdittu esimerkiksi 
suuri lumikuorma huomioiden. Asianosaisen käyttämät talvipressu sekä 
telineet eivät ole kestäneet asianosaisen poissaolon aikana niiden päälle 
sataneen lumen kuormaa.

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n mukaan se joka tuottamuksesta tai 
tahallisesti aiheuttaa toiselle vahingon on velvollinen korvaamaan sen. 
Tampereen kaupungin tai sen työntekijöiden tai sen käyttämän 
urakoitsijan toiminnassa ei ole havaittavissa vahingonkorvauslain 
mukaista huolimattomuutta eikä tahallisuutta. Edellä kerrotun johdosta 
asianosaisen korvausvaatimus tulee hylätä kokonaisuudessaan 
perusteettomana.

 

Sovelletut säännökset:

Vahingonkorvauslaki (412/1974) 2 luku 1 §.
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Toimivalta:

Rakennuttamisjohtaja päättää alle 50 000,​00 euron vahingonkorvausten 
myöntämisestä (Hallintosääntö 34 §,​ kappale kaksi,​ kohta 11 sekä 
Kaupunkiympäristön palvelualueen toimintasääntö 18.12.2025 § 4).

Henkilötietoja sisältävä teksti
Henkilötietoja sisältävät tiedot poistettu.

Tiedoksi
Asianosainen,​ Kimmo Myllynen,​ Tuomas Salovaara,​ Kim Pråhl

Liitteet:
1 Vahingonkorvaushakemus (Verkkojulkisuus rajoitettu)
2 Hakemuksen liitteet (Verkkojulkisuus rajoitettu)

Allekirjoitus

Rakennuttamisjohtaja Milko Tietäväinen

Nähtävilläolo ja tiedoksianto asianosaiselle

Päätös on nähtävillä 26.3.2026 Tampereen kaupungin verkkosivuilla 
osoitteessa www.tampere.fi
Päätös annettu tiedoksi sähköpostitse 26.3.2026.

Muutoksenhakuviranomainen

Yhdyskuntalautakunta,​ osoite: Tampereen Kaupunki,​ Kirjaamo,​ PL 487,​ 
33101 Tampere

Tampere
26.03.2026

Patrick Hanska
Hallintosuunnittelija
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Oikaisuvaatimus
§ 15

Oikaisuvaatimusohje
Oikaisuvaatimusohje

Tähän päätökseen tyytymätön voi tehdä kirjallisen oikaisuvaatimuksen.

Oikaisuvaatimusoikeus

Oikaisuvaatimuksen saa tehdä se,​ johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen,​ 
velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä kunnan 
jäsen.

Kuntien yhteisen toimielimen päätökseen saa oikaisuvaatimuksen tehdä myös 
sopimukseen osallinen kunta ja sen jäsen.

Oikaisuviranomainen

Oikaisua vaaditaan päätösotteessa mainitulta muutoksenhakuviranomaiselta.

Oikaisuvaatimus tehdään ensisijaisesti Tampereen kaupungin asiointipalvelussa 
osoitteessa https://www.tampere.fi/asioi-​kaupungin-​kanssa

Oikaisua voi kuitenkin vaatia myös postitse,​ sähköpostitse tai tuomalla kirjelmän 
kaupungin kirjaamoon. Tampereen kaupungin yhteystiedot:

Tampereen kaupunki
Kirjaamo
Frenckellinaukio 2 B,​ PL 487
33101 Tampere
sähköposti: kirjaamo@tampere.fi

Tampereen kaupunki ei vastaa sähköpostilla lähetetyn oikaisuvaatimuksen 
tietoturvallisuudesta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on tehtävä kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.14 päivän 

Tiedoksisaanti

Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon seitsemän päivän kuluttua 
siitä,​ kun pöytäkirja on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. Asianosaisen katsotaan 
saaneen päätöksestä tiedon,​ jollei muuta näytetä,​ 7 päivän kuluttua kirjeen 
lähettämisestä,​ 3 päivän kuluttua sähköpostin lähettämisestä,​ saantitodistuksen 
osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana. 
Tiedoksisaantipäivää tai sitä päivää,​ jona päätös on asetettu nähtäväksi,​ ei lueta 
määräaikaan. Jos määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä,​ itsenäisyyspäivä,​ 
vapunpäivä,​ joulu-​ tai juhannusaatto tai arkilauantai,​ saa tehtävän toimittaa 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Oikaisuvaatimus

Oikaisuvaatimuksesta on käytävä ilmi vaatimus perusteineen.

https://www.tampere.fi/asioi-kaupungin-kanssa
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Oikaisuvaatimus on toimitettava oikaisuvaatimusajan kuluessa 
oikaisuvaatimusviranomaiselle. Oikaisuvaatimuksen tulee olla perillä 
oikaisuvaatimusajan viimeisenä päivänä ennen viraston aukioloajan päättymistä klo 
16 mennessä. Oikaisuvaatimuksen lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.
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